Prima instanta : Judecatoria Chisindu, sediul Centru (jud. A. Cucerescu)

Dosarul nt. 2r-1149/18
12-2r-11632-28052018

DECIZIE
11 funie 2018 mun. Chisiniu
Colegml Civil al Curtii de Apel Chisindu
In componenta:
Presedintele sedintei de judecata Anatolie Minciuna
Tudecitorii Victoria Sirbu si Viorica Mihaila

Examinind recursul declarat de citre Cocieru Angela impotriva incheierni Judecatoriei Chisindu din 10 mai 2018 prin care s-a respins

cererea depusa de Cocieru Angela privind asigurarea actiunii, in cadrul pricinii civile la actiunea inaintatd de Cocieru Angela citre BC
FinComBank” SA si filiala nr. 6, mun. Chisindu a BC ,,FinComBank™ SA privind incasarea sumei, Colegiul civil,

b

Constata:
Porzitia instantei de fond :
La 05.05.2017 Cocieru Angela a depus cerere de chemare in judecati citre BC . ,FinComBank™ SA si filiala nr. 6, mun. Chiginiu a BC
FmComBank™ SA privind incasarea sumet.
In cadrul examindrii cauzei in instanta de fond, la 10 mai 2018, reprezentantul reclamantei a solicitat asigurarea actiunii prin aplicarea
sechestrului asupra mijloacelor financiare ale paratului, in limita valorii actiunii, din motiv c&, pardtul ar putea declansa in mod
intentionat procedura falimentului.
Prin incheierea Judecitoriei Chisindu din 10 mai 2018 s-a respins cererea depusi de Cocieru Angela privind asigurarea actiunii, in
cadrul pricinii civile la actiunea Inaintatd de Cocieru Angela citre BC , FinComBank™ SA si filiala nr. 6, mun. Chigindu a BC
,FinComBank™ SA privind incasarea sumei.

Solicitarea recurentului :
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La 21.05.2018, Cocieru Angela a depus recurs, solicitind admiterea recursului, casarea incheierti instantei de fond si emiterea unei noi
incheieri prin care cererea si fie admisa.

Argumentele partilor:

In motivarea recursului, recurentul a indicat dezacordul cu incheierea contestata, indicdnd ci este iminentd survenirea pericolului de
imposibilitate a executrii hotararii judecitoresti, deoarece nu este exclus falimentul intentionat al Bancii pentru a evita executarea
obligatiunilor asumate.

Prin referinta depusa la 08.06.2018 intimatul BC ,,FinComBank™ SA a solicitat respingerea recursului, cu mentinerea incheierii instantei
de fond.

Aprecierea instantei de recurs :

Analizind motivele invocate in recurs, in cumul cu materialele pricini, Colegiul civil al Curtii de Apel Chisindu considera recursul
neintemeiat $i pasibil de a fi respins, cu mentinerea incheierii instantei de fond, in pricina dati, reiesind din urmétoarele considerente.
Potrivit art. 426 alin. (3) CPC RM , recursul impotriva incheierii se examineazd in termen de 2 luni intr-un complet din 3 judecdtori,
pe baza copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului §i a referintei la recurs, fard examinarea admisibilitarii
i fdrd participarea pdrtilor.”

Conform art. 427 lit. a) CPC, instanta de recurs, dupd ce examineazd recursul impotriva incheierii, este in drept sd respingd
recursul si sd mentind incheierea.

Din materialele cauzei, cu certitudine s-a stabilit ci la 05.05.2017 Cocieru Angela a depus cerere de chemare in judecati citre BC
+FinComBank™ SA si filiala nr. 6, mun. Chisindu a BC ,,FmComBank™ SA privind incasarea sumelor de 40 000 dolari SUA s1 41 500
euro, 3000 euro costul bunurilor de valoare, 1000 euro costul monedelor jubiliare, 200 000 dolari SUA penalitati, 207 500 euro,
penalitdti, 25 000 lei prejudiciu moral.

In cadrul examindrii cauzei in instanta de fond, la 10 mai 2018, reprezentantul reclamantei a solicitat asigurarea actiunii prin aplicarea
sechestrului asupra mijloacelor financiare ale pardtului, in limita valorii actiunti, din motiv c&, pardtul ar putea declansa in mod
intentionat procedura falimentului.

. Prin incheierea Judecitoriel Chigindu din 10 mai 2018 s-a respins cererea depusi de Cocieru Angela privind asigurarea actiun, in

cadrul pricinii civile la actiunea inaintati de Cocieru Angela citre BC , FinComBank™ SA si filiala nr. 6, mun. Chisindu a BC
,FmComBank™ SA privind incasarea sumei.

Nefiind de acord cu Incheierea dati, Cocieru Angela a depus recurs.

In conformitate cu prevederile art. 174 CPC R. Moldova, la cererea participantilor la proces, judecdtorul sau instanta poate lua
mdsuri de asigurare a actiunii. Asigurarea se admite in orice fazd a procesului, in cazul in care neaplicarea mdsurilor de asigurare
a actiunii ar crea dificultdti judecdtoresti sau ar face imposibild executarea hotdrarii judecdroresti.

Potrivit art. 175 alin. (1) CPC, in vederea asigurdrii actiunii, judecdtorul sau instanta este in drept : a) sd pund sechestru pe
bunurile sau pe sumele de bani ale piritului, inclusiv pe cele care se afld la alte persoane; b) sd interzied piritului savirgirea unor
anumite acte; ¢) sd interzied altor persoane savirgirea unor anumite acte in privinga obiectului in litigiu, inclusiv transmiterea de
bunuri edtre pirit sau indeplinirea unor alte obligatii fagi de el; d) sd suspende vinzarea bunurilor sechestrate in cazul intentdrii
unei acfiuni de ridicare a sechestrului de pe ele (radierea din actul de inventar); e) sd suspende urmdrirea, intemeiatd pe un
document executoriu, contestat de cdtre debitor pe cale judiciard.

In conformitate cu art. 177 alin. (1) Codul de proceduri civila, in cererea de asigurare a actiunii se indicd motivele si circumstantele
pentru care se solicitd asigurarea actiuni.

Analizdnd circumstantele cauzei, Colegiul Civil conchide ci instanta de fond a ajuns la o concluzie corectd privind respingerea cererii de
asigurare a actiunii, or, in spetd nu s-a constatat faptul ci, neaplicarea masurilor de asigurare ar crea dificultiti la executarea unei
eventuale hotarar judecatoresti.

In aceast’ privinti, Colegiul conchide ci, poate fi acceptati asigurarea actiunii doar in prezenta conditiei prevazuta de norma indicats,



19.

ci neaplicarea masurn de asigurare a acfiunn ar tace imposibild executarea hotirirn judecatorest: s1 fund prezente condifule de :
rezonabilitate si temeinicie a pretentilor reclamantului de aplicare a méasurilor de asigurare; probabilitatea cauziri prejudiciului
semmificativ reclamantului in cazul neaplicirii masurii de asigurare; mentinerea echilibrului intereselor reclamantului si ale paritului.

La caz, recurentul nu a demonstrat ca neaplicarea misurilor de asigurare a actiunii ar face imposibild executarea unei eventuale hotirari
judecitoresti, or, raportdnd cuantumul cerintelor reclamantului, cu cifra de afaceri a intimatului, nu se constati pericolul lipsei de
resurse financiare suficiente pentru satisfacerea cerintelor.

. Mai mult, potrivit informatiei oficiale de pe pagina web a intimatului, doar capitalul social al acestuia constituie mai mult de 100 milioane

led, iar potrivit bilantului la data de 30.04.2018, intimatul dispune de numerar, solduri de numerar §i alte depozite la vedere, in marime
de 755 723 094 lei.

. Avénd in vedere cele enuntate, se constati netemeinicia argumentelor invocate de partea recurenta privind falimentul intentionat sau

mmposibilitatea de executare a hotdrari din partea paratului.

. Din aceste considerente, Colegiul civil al Curtii de Apel Chisindu dispune respingerea recursului invocat ca neintemeiat, cu mentinerea

incheierii instantei de fond.

. Conducdndu-se de prevederile art. 427 — 428 CPC RM Colegiul civil al Curtii de Apel Chisindu,

DECIDE:

Se respinge recursul declarat de catre Cocieru Angela, ca nefondat.
Se mentine incheierea Judecétoriei Chisindu din 10 mai 2018 prin care s-a respins cererea depusi de Cocieru Angela privind

asigurarea actiunii, in cadrul pricinii civile la actiunea inaintatd de Cocieru Angela citre BC ,FinComBank™ SA si filiala nr. 6, mun.
Chisindu a BC , FinComBank™ SA privind incasarea sumei.

Decizia este irevocabild din momentul emiterii.

Presedintele sedintei Judecitor Judecitor
A. Minciuna V. Sirbu V. Mihaila



